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OZET:

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin, ekonomide, toplum yasaminda ve kiiltiirde kalici degisiklikler yarattigi giiniimiizde, ulusal
ekonomik gelisme ve rekabet stratejisini bilgi ekonomisine dayandiran iilkeler, bilim, teknoloji ve bilisim alanindaki mevcut
kurumsal yapilarii e-Devlet projeleri ile yeniden diizenlemekte ve ekonominin gereklerine uygun yeni kurumsal yapilar
olusturmaktadirlar. e-Devlet projelerinin basarisi bilyiik 6l¢iide 6nemli ve temel bir pargast olan mekansal verilere dayalidir.
Giintimiizde mekansal verileri igeren bilesen mekansal veri altyapilari (MVA) ile temsil edilmektedir. e-Devlet projelerinde
mekansal veriler, Ulusal Bilgi Sistemi (UBS) yaklasimiyla degil, cok daha genis kapsamli bir yaklasim olan Ulusal Mekansal Veri
Altyapist (UMVA) ile tanimlanir ve gerceklestirilir hale gelmistir.

Bu bildiride UMVA, altyapiy1 olusturan katilimecilar, teknik karmasayi onleyen ve birlikte calisabilirligi saglamaya yonelik
standartlar, teknik bilesenler ve dagitik yapida diisliniilen sistem mimarisi agisindan ele alinarak, bilesenlerin ne ve nasil olmasi

gerektigi tizerinde durulmustur.

1. GIRIS

Mekansal veri kullanimi ve Oneminin artmasi1 Cografi Bilgi
Sistemi (CBS) teknolojilerinin, miihendislik ve bilimsel
sorunlarin kendi igerisinde ¢oziimiiniin ¢ok Gtesinde, kamu ve
ozel kullanicilara ait hizmetlerin dagitiminin optimizasyonunu,
istatistiksel verilerin degerlendirilmesi, toplumsal ve dogal
kaynaklarin yonetimi konularinda ¢ok etkin ¢dzlimler sunan bir
teknoloji halini almasini saglamistir (Bagbakanlik, 1999). CBS
teknolojisindeki geligsmeler, cografi olgularinin etkilesimine
yeni ve kullamigh bakis agilar1 saglayarak, farkli verilerin
biitiinlestirilmesini ve iligskilendirilmelerini kolaylagtirmaktadir
(Groot ve McLaughlin, 2000).

CBS teknolojilerindeki hizli gelismelere paralel olarak veriye
olan ihtiya¢ da artmaya devam etmistir. Bunun en biiylik sebebi
yonetimlerin verdikleri karar verimliliginin ellerindeki yiiksek
kalitede bilgiye (Jankowski vd, 1997; Nogueras vd, 2005),
yonetim politikalarinin da bu bilgilere ve bilingli kamusal
katilima bagli olmasidir (INSPIRE, 2004).

Veriye olan ihtiyacin giderilebilmesi i¢in uzun yillardir veri
toplamak, depolamak, islemek, analiz etmek ve dagitmak i¢in
biiyiik yatirimlar yapilmistir. Basta belediyeler olmak iizere bir
cok kurum/kurulus mekansal verileri kullanmakta, toplamakta
ve depolamaktadir. Bu kadar cok {iretimin yapildig1r bir
ortamda, paylagimin s6z konusu olmadigi durumlarda tekrarl
veri Uretiminden bahsetmemek miimkiin degildir. Tekrarli veri
iiretimi biiyiik ekonomik, zamansal ve emek kayiplarina sebep
olmaktadir. Ancak, mekansal veri bir defa iiretildiginde farkli
amagclar i¢in, degisik kurumlar/kuruluslar tarafindan tekrarli bir
sekilde kullanilabilmektedir.(Emem, 2007)

CBS teknolojisi giiniimiizde bir kurumun elindeki verilerin
bagka kurum veya kuruluslarca kullanimina yani veri
paylasimina olanak verecek bir duruma gelmistir. Onceleri veri
paylasimi bir formattan diger bir formata doniisiimle dogrudan
ya da dolayli olarak (Comert, 1996) fiziksel ortamlar {izerinden
gerceklesirken, giinlimiizde teknolojinin 6zellikle de internetin
gelismesiyle artik yazilimdan, donanimdan ve de verinin
formatindan bagimsiz olarak paylagilabilir bir sekle gelmistir
(Batuk vd, 2006; Nedovic-vd, 2001). Verilerin mevcut ve
ozellikle erigilebilir olmasi, tekrarli veri {iretiminin, bdylece
maddi kayiplarin 6nlenmesini saglayabilmektedir (Williamson
vd, 2003). Ancak, sinirlart kalkarak kiiresellesen diinyamizda,
veri paylasiminin sadece bir kurum ya da kurulus i¢inde olmasi,
bahsedilen paylagimmin dolayisiyla tekrarli veri {iretiminin
oniline gecebilecek yapiyr da saglayamayacaktir. Mekansal
verilerin sayisal ortamlarda tutulabilirliginin artmasi, veriye
olan ihtiyacin bilylimesi ve bu ihtiyaci karsilamak {izere kurum
ve kuruluslarin  kendi verilerini toplamaya baslamalari
sonucunda belediyelerden sehirlere, sehirlerden iilkelere,
kiiresel anlamda bir veri ¢opliigii olusturulmustur. Bu sebeple
veri paylasgimmin ulusal hatta kiiresel anlamda ele alinmasi
gerekmektedir. Klasik CBS yaklagimi, her ne kadar verilerin en
verimli yOnetimini saglamaya yonelik olsa da, sadece veri
kullanimi y&niiyle bu durumu 6nleyici bir rol oynamada eksik
kalmus, yeni yaklasimlara ihtiya¢ duyulmaya baslanmistir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin, ekonomide, toplum yagaminda
ve kiiltirde kalict degisiklikler yarattig1 gilinimiizde, ulusal
ekonomik gelisme ve rekabet stratejisini bilgi ekonomisine
dayandiran {ilkeler, bilim, teknoloji ve bilisim alanindaki
mevcut kurumsal yapilarmi e-Devlet projeleri ile yeniden
diizenlemekte ve ekonominin gereklerine uygun yeni kurumsal
yapilar olusturmaktadirlar (Bagbakanlik, 2001). e-Devlet



projelerinin basarisi biiyiik dl¢iide dnemli ve temel bir pargast
olan mekansal verilere dayalidir (OGC, 2001). Giiniimiizde
mekansal verileri igeren bilesen MVA ile temsil edilmektedir.
e-Devlet projelerinde mekansal veriler, UBS yaklasimiyla degil,
cok daha genis kapsamli bir yaklasim olan UMVA ile
tanimlanir ve gerceklestirilir hale gelmistir (Emem, 2007).

MVA, cografi bilgi sistemlerinin 6zel bir durumudur ve
teknoloji, sistemler, standartlar, aglar, insanlar, politikalar,
kurumsal anlagmalar, veriler ve dagitim mekanizmalarini
icermektedir (Williamson, 2004). Bilesenlerden de anlasilacag:
tizere MVA, sadece bir ulusal veri tabani yaklagimi degildir.
Verilerin  toplanmasindan  kullanimina,  depolanmasindan
paylasimina kadar bir ¢ok politika ve anlasma iizerine kurulu
standartlar ve teknolojileri igermektedir (Emem, 2007).

Bu bildiride, MVA ulusal 6l¢ekte ele alarak iilkemizde
kurulacak olan ulusal mekansal veri altyapisini olusturacak
altyapr katilimcilart ile bu katilimcilarin ihtiyag duyacaklari
sistem; bilesenler, ISO/TC 211 standartlar1 ve OGC belirtimleri
acisindan ele alinmustir.

Bildiride oncelikle Tirkiye UMVA’st  igin  altyapmin
katilimeilarinin - hangi  kurumlar ve kuruluslar olabilecegi
irdelenmistir. Katilimcilarin  belirlenebilmesi igin  Tiirkiye
UMVA temel verileri ortaya konmustur. Daha sonra altyapiya
dahil olacak katilimcilarin standart ve sistem agisindan teknik
ihtiyaglar1 ~ belirlenmigtir. Ortaya konulan bu ihtiyaglar
dogrultusunda dagitik mekansal veri tabanlar1 agisindan sistem
mimarisi tanimi yapilmis ve tek kapidan erisimi saglayacak
UMVA istemci tarafi ve katilimcilarin olusturdugu dagitik
sunucu taraflari incelenmistir. Incelemeler sonucunda kurulacak
bir UMVA’ nin sistem mimarisi modellenmistir ve teknik
acidan ihtiyaclar ortaya konmustur.

2. ULUSAL MEKANSAL VERI VE BiLGi ALTYAPISI

“Ulusal Mekansal Veri Altyapist (UMVA, National Spatial
Data Infrastructure-NSDI)” ilk olarak ABD’ de, 13 Nisan 1994
yilinda yayimlanan Federal Kayit ile agik bir sekilde
tanimlanmistir (FR, 1994). MV A; kurumlar, orgiitler, teknoloji,
insan ve ekonomik kaynaklarin olusturdugu bir biitiin i¢inde, ag
ortaminda dagitik veri tabanlarinda tutulan mekansal verilerin,
degisiminin, paylagiminin, erisilebilirliginin ve kullaniminin
koordinasyonunu ve kolaylastirmay1 amaclayan bir altyapidir.

MVA, tek bir sistem ya da veri tabani uygulamas: degildir;
farkli bilesenlerden, paydaslardan ve kullanicilardan olusan
karmasik bir yapidir. Altyapry1 olusturan kavramsal bilesenler
sunlardir (McLaughlin ve Nichols, 1994):

e  Veriler,

e  Kurumsal diizenleme (gatki),

e  Teknolojiler,

e  Standartlar,

Maddi kaynaklar,
e  Kullanicilar.

MVA, sayilan bilesenlerin ilizerine kurulan ve bilesenlerin
uyumlu bir sekilde entegrasyonu ile, verilerin kullanicilara
sunulmasini hedeflemektedir (Emem, 2007).

2.1 UMVA Temel Verileri

MVA, veriler iizerine kurulan bir yapidir ve olmaksizin var
olamaz. Veriler altyap1 icinde iki diizeyde

degerlendirilmektedir: Temel veriler (Core, Fundamental Data)
ve Tematik veriler (Thematic, Reference Data). Temel veriler,
mekansal veri kullanan ¢ogu kullanicinin ihtiya¢ duydugu, bir
cok veriye de altlik teskil etmektedir (Batuk vd 2006; Nebert
2004). Kullanicilar amaglarina gore, dogrudan kullanarak veya
bu verilere yeni bilgiler ekleyerek plan ve projelerini
gelistirmektedir. Temel veriler, ayrica, tematik verilere altlik
teskil etmektedir. Belirli tematik veriler, temel verilere de
eklenebilmektedir. Tematik veriler bu sayede temel veriler
tizerine gelistirilmekte ve olusturulmaktadir.

Temel veriler ile ilgili diinyada bir ¢ok arastirma ve uygulama
bulunmaktadir (INSPIRE, FGDC vb) . Batuk vd (20006)
yaptiklart ¢alismada iilkemiz icin gereksinim duyulan temel
verileri su sekilde belirlemislerdir:

1.Diizey Veriler:
e  Jeodezik altyap:
e Idari smirlar

Cografi yer isimleri

Yiikseklik ve batimetri

e  Ulasim ag1 (karayolu, rayli sistemler, deniz ve hava
ulagimi)

e  Hidrografi (deniz, gol, baraj, kaynak, nehir vb.)

e  Miilkiyet (parsel)

e Bina
e  Adres
2.Diizey Veriler:

e  Arazi kullanimi

e Arazi Ortiisii

e  Jeomorfolojik birimler

e  Jeolojik veriler

Toprak 6zellikleri

Meteoroloji ve iklim

Afet ve risk verileri

Dogal, arkeolojik ve kiiltiirel kaynaklar

e  Teknik altyap1 (dogalgaz, igme suyu, atiksa, yagmur
suyu, iletisim, elektrik)

o Istatistiki veriler

e  Plan ve projeler

e  Hane halki

e  Kurum ve galisan verileri

e  Ortogoriintiiler

Verilerin bir ¢ogu farkli kurum ve kuruluglar tarafindan
toplanmakta ve yasatilmaktadir. Farkli birimlerin topladiklari
veriler yine ait oldugu kurumun veri tabaninda tutulmaktadir.
Dagitik veri tabani yapisinda veriler belirlenen protokoller ile
kurumlar arasinda paylasilmaktadir. UMVA’nda bir kurumun
tiim verileri toplamasi ve kendi veri tabaninda tutarak sorumlu
olmast mantig1 yatmamaktadir. Bunun tam tersine her kurum,
altyapr ile belirlenen veri modeline uygun olarak kendi temel
verilerinden sorumlu tutulmakta, bu verileri kendi veri
tabaninda giincel olarak tutmaktadir.

3. ALTYAPININ KATILIMCILARI VE TEMEL
IHTiYACLARI

Mekansal veriye yonelik ¢aligmalar yerine getiren sektorel yapi
kamu kurumlari, yerel yonetimler, iiniversiteler, 6zel sektor ve
sivil toplum kuruluslarindan olugsmaktadir. Binlerce aktorii olan
sektoriin ¢agdas bir sekilde ve Diinya kurumlar ile uyumlu
olarak gelistirilebilmesi igin artik ciddi adimlarin atilmasi
gerekmektedir. Giiniimiizde e-Doniisiim Tiirkiye Projesi ¢ok



onem verilmesi gereken bir ¢alismadir ve gerekli atilimlar,
uygulamalar, yasal diizenlemeler yapilabilirse, siireklilik ve
finansal destekler saglanabilirse gereksinilen mekansal veri ve
bilgilere kolaylikla erisimin de 6niinii acabilecektir (Emem ve
Batuk, 2005).

Ulkemizde  kurulacak  olan  altyapmin  basarist  ve
stirdiirebilirligi, teknik bilesenlerinden ¢ok yapiya dahil olacak
ve yapidan fayda saglayacak olan katilimcilar ve yapinin
hukuksal ve kurumsal diizenlemelerine bagldir. Ciinkii ulusal
bir altyapt kurum ya da o6zel kullanicilarin diizenlemeler
kapsaminda fayda saglamasina yoneliktir.

UMVA’ yi1 kullanacak olan katilimeilar ya da aktérler i¢in bir
sinirlamaya gidilmemektedir. Altyapi, sisteme dahil olabilecek
tim katilimcilara agik olmaktadir. Katilimcilarin, 6zellikle
biinyesinde veri depolayan, veri ireten ya da belirli verilerin
kullanim dagitim hakkina sahip kurum ya da kuruluslarin
olmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de en biiyiik veri ireticisi ve
sahipleri olduklari géz 6niine alindiginda UMVA’nin lokomotif
kurumlarinin TKGM ve HGK olacacagi ortaya ¢ikmaktadir. Bu
iki kurum diginda biinyesinde mekansal verileri bulunduran ve
bu verileri en ¢ok kullanan kurumlar, belediyeler de altyapi
icinde 6nemli rol oynayacaklardir. Ozellikle Istanbul Biiyiik
Sehir Belediyesi gibi belediyeler UMVA i¢in 6nemli diger
aktorleridir.

Kamu kurumlarinin disinda bir ¢ok 6zel kurulus da veri
tretmekte ya da mekansal wverileri veri tabanlarinda
tutmaktadirlar. Ozel kuruluslar sadece ihale yontemi ile harita
tireten firmalar degildir. Bunlara ek olarak navigasyon vb ozel
uygulamalar gelistirmek amaciyla bir ¢ok 6zel kurulus veri
toplamakta ve islemektedir.

Tiirkiye UMVA’nin = siirdiiriilebilirliginin  ve verimliliginin
artirilarak ozellikle tekrarli veri iiretimi gibi onemli sorunlarin
online gecebilmesi i¢in genis bir katilimin saglanmasi
gerekmektedir. Ancak bunun saglanabilmesi i¢in hukuksal ve
kurumsal diizenlemelerin saglam temeller iizerine kurulmasi
gerekmektedir. Ayrica iilkemizdeki tiim kurum ve kuruluslar
altyapt hakkinda bilgilendirlmeli ve katilimlari tesvik
edilmelidir.

Katilimer kurum ve kuruluslarin disindaki diger Snemli bir
aktor ise yapinin siirdiiriilmesi ve yonetiminden sorumlu olan
kurumdur. Diinyadaki 6rnekler incelendiginde UMVA’ lardaki
st kurumun ya bagimiz bir komitenin (6rnegin ABD’ de
FGDC) ya da TKGM benzeri bir kurumun oldugu
goriilmektedir.

Ulkemiz igin olusturulacak iist kurulun UMVA iizerindeki asil
gorevinin altyapmin kurulmasi, standartlarin olusturulmasi ve
kullaniminin yayginlastirimasi, katilimeilarin - organizasyonu
basta olmak iizere bir ¢ok teknik ve hukuksal isleyisi
diizenlemesi gerekmektedir. Ozellikle, altyapiya yonelik bir ok
gorevi yerine getirecegi disiiniildiigiinde sorumlu kurumun
mevcut kurumlar yerine yeni yapilandirilan bir iist diizey yapi
olmasi karmasanin da 6niine gegebilecektir.

Ancak iilkemiz i¢in ortaya ¢ikan bir karmasa, ileriki boliimlerde
de deginilecek olan yapinin sistem mimarisi ile de ilgilidir.
UMVA merkezi bir yapida m1 olacak yoksa dagitik yapida nu?
Giintimiizde pek fazla 6rnegi kalmayan merkezi veri tabani
yapilart o6zellikle tiim verileri elinde bulundurma istegindeki
kurumlarin ortaya bu goéreve talip olmasina yol acabilecektir.
Istegin en Onemli nedeni “bilgi giictiir” ifadesiyle

aciklanabilmektedir. Ancak, dagititk yapida olusturulacak
altyapinin organizasyonu, sorumlu kurumun tam olarak altyap1
tizerindeki gorevlerine odaklanmasi, her kurumun/kurulusun
kendi verilerinden sorumlu olmasini saglayacaktir.

3.1 UMVA’ ya Yonelik Ulusal Standartlar

Bilgi sistemi teknolojilerinin yeteneklerini ve faydalarini tam
olarak anlayabilmek ve kullanabilmek i¢in verilerin
paylasilabilmesi, ayrica sistemlerin birlikte calisabilirliginin de
saglanmas1 gerekmektedir. Bu amaglar genis katiliml
uluslararas1 ya da ulusal mekansal standartlarin olusturulmasi
ve kullanilmasiyla gergeklestirilebilmektedir.

Mekansal veri standartlari veri ve servis agilarindan ele
almmaktadir. Veriye yonelik standartlar verinin yonetimi,
toplanmasi, iglenmesi, analizi, erisim, sunumu ve taginmasi i¢in
gerekli altyapry1 ve servisleri belirlemektedir. Bu standartlar
genel olarak

e  Tanimsal standartlar

e  Meta veri icerigi standartlari

e  Mekansal veri kalite standartlari

e Detay-0znitelik-iligki-operasyon  ve
standartlari

e  Format ve veri degisim standartlar

siniflandirma

seklinde siniflandirilabilmektedir (Emem, 2007).

Sistemlerin birlikte ¢alisabilirligini engelleyen biiyiik bir engel,
yonettigi veri ve servislerdeki yapisal ¢esitliliktir (Visser vd,
1997). MVA’ da sistemler; farkli kurum ve kullanicilarin veri
sunuculari, veri tabanlart ya da servisleridir. Altyapimin
yapisinda dagitik kurum, kurulus ve kullanicilarin olacagi
diistintildiigiinde ne kadar cesitli ve fazla sayida farkli
sistemlerin bulunacagi tahmin edilebilmektedir.

Standartlar farkli ve dagitik sistemler arasindaki anlagmalar
olarak goriilebilmektedir. Ulkemizde basta Biiyik Olgekli
Harita Yapim Yonetmeligi (BOHYY) olmak iizere bir ¢ok
mekansal veri ve bilgi standardizasyon caligmalart yapilmistir
(bknz TABIS, AFAYBIS, UVDF vb). Ancak genel anlamda
standardizasyon saglayan bu caligmalar tam anlamiyla UMVA’
ya yonelik standartlar igermemektedir. UMVA’ ya yonelik
olarak standart hazirlanmasi yolundaki ¢aligmalar 36. Eylem
planinda tanimlanmaya ¢alisilmistir. Yapilan ¢alismalarda veri
standardi, meta veri igerik standardi, altyapi bilesenleri ile idare
ve yasal altyapt tanimlanmistir. Ancak oOzellikle standartlar
uluslararas1 standartlara dayanmadan tanimlanmig, daha ok
kisisel segimlerle olusturulmaya ¢aligitlmigtir.

Ozellikle mekansal verilerin standardizasyonu, verilerin ve
altyapinin kalitesini dogrudan etkilemektedir. Veri kalitesinin
diistik olmas1 veri paylasimin1 da, UMVA’ y1 da, verilerin
kullaniminm1 da, tlizerinden verilen kararlar1 da anlamsiz hale
getirecektir. Bu sebeple MVA yaklagiminda en dnemli bilesen
olan “verilerin”, ulusal mekansal veri altyapis1 kapsaminda ISO
gibi uluslararasi standartlar iizerinden gelistirilen ulusal standart
profilleriyle standartlastirilmasi gerekmektedir (Emem, 2007).
Uluslararas: standartlarin kullanimi 6zellikle AB miizakereler
stirecinde olan iilkemiz i¢in 6nem teskil etmektedir



3.2 UMVA’ ya Yonelik Teknik Bilesenler ve Sistem
Mimarisi

UMVA, teknik olarak bir ¢ok web servisinden, dagitik veri
tabanlarindan ve bunlar1 birbirine baglayan aglardan (internet)
olusan bir yapidadir. Burada amaglanan; {ireticiden bagimsiz,
web tabanli, birlikte caligabilir bir ortam i¢in bulma, erigim,
entegrasyon, analiz, isleme ve gorsellestirmenin bir ¢ok
kaynaktaki mekansal veriler i¢in olanakli kilinmasidir (Emem,
2007). Bejar vd’ ne gore (2004), bilgi sistemleri bakis
acisindan, MVA standartlara uygun dagititk cografi bilgi
sistemleridir.

Yogun veri transferi, dagitik ¢ok sayida kullanici, veri tabani ve
sunucu igerebilecek kapsamli bir yapida olan MVA’nin tek
katmandan ¢ok, ¢ok katmanli mimariye uygun oldugu
goriilmektedir (Nebert, 2004). Sekil 3.1 de INSPIRE inisiyatifi

icin  Onerilen ¢ok katmanli istemci/sunucu  mimarisi
goriilmektedir.
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Sekil 3.1. INSPIRE inisiyatifi ¢ok katmanli istemci/sunucu
mimarisi (Inspire, 2002)

UMVA basit anlamda meta veriler lizerinden cografi verilere
erisimin olanaklt kilinmasin1 hedeflemektedir. Altyapinin
yapisinda dagitik kurum, kurulus ve kullanicilarin olacag:
diisliniildiiglinde ne kadar c¢esitli ve fazla sayida farkli
sistemlerin bulunacagi tahmin edilebilmektedir. UMVA yapisi,
catkiyr kurarken standartlarin tanimlanmasini saglamaktadir;
ancak, aktorlerin kullanacaklari uygulama yazilimlart vd
fiziksel tasarimlara her hangi bir kisit ya da zorunluluk
getirmemektedir. Buradaki tek kriter altyapi standartlarina
uygun sistemlerdir.

Giinlimiizde diinyadaki bir ¢ok {ilke dagititk veri taban
yapilarini, OGC uyumlu mekansal web servislerini ve tek
portaldan erisim yaklasimini kullanmaktadir. Dagitik ve
merkezi yapidaki sistem mimarilerinin birbirlerine gore avantaj
ve dezavantajlari bulunmaktadir (Emem, 2007). Ancak, dagitik
mimarinin sagladigir en 6nemli avantaj, verilerin ya da meta
verilerin tek bir sunucuda toplanmasina gerek duyulmamasidir.
Bu yapida her kurum verilerini ve meta verilerini kendi
sunucularinda  saklamakta, standartlara uyumlu servisler
araciligi ile yetkiler ya da anlagmalara gore erisime olanak
saglamaktadir. Dagitik yapmnin diger bir avantaji da altyapiya
katilan kurum ya da kuruluslarin yazillm ve donanim
serbestligidir.

Ulkemizde kurulacak olan UMVA’ min da dagitik ¢ok katmanl
mimariye olarak kurulmasi, kurumlarin kendi verileri

tizerindeki kontrollerini devam ettirmelerini, altyapinin parcasi
olduklart igin verilerini ve veri tabanlarmi giincel tutmalarin
saglayacak bir yapidir. Ulusal ya da uluslararasi standart ve
belirtimlere uygun olarak se¢ilen mekansal web servisleri ve tek
kapidan erisimi saglayan portal ile verilere (yetkiler dahilinde)
ve meta verilere erisim saglanabilmesi olanaklidir. Altyapida
mimarisinde teknik olarak

e  Meta veri arama bulma servisleri (OGC uyumlu)

o Z739.50
o CS/W
e  Veri sunum servisleri (OGC uyumlu)
o WMS
o WEFS
o WCS

bilesenleri yer alabilmektedir. 1lgili servislerin yukarida
belirtildigi gibi OGC uyumlu olmas: farkli yazilimlar kullanan
kurum ve kuruluslarin birlikte ¢alisabilirligini saglayacaktir. Bu
tip uluslararasi belirtim ya da standartlara uyumlu servislerin
kullanilmamas: durumunda yapida 6zel protokol ya da servisler
ile ¢oziilmesi gerekecektir.

4. SONUCLAR

Klasik olarak, mekansal verilerin iiretimi ve kullanimi, bu
verilerle dogrudan iliskili kurum ve kuruluslar tarafindan
gerceklestirilmekteydi. Ancak, giiniimiizde mekansal veri ve
bilgiler is diinyas: gibi dogrudan konunun disinda kalanlar
tarafindan da tretilip kullanilmaya baslanmistir. Mekansal veri
ve bilgilerin hizla artan ve anlasilan degeri, mekansal
standardizasyon konusuna yeni aktorlerin katilmasina yol
agmaktadir. Bu katilimin etkisiyle ulusal ve uluslararasi
standartlarla ugrasan kurumlarin/ kuruluslarin 6nemi artmustir.
Caligmalara biiyik Olgiide yon veren bu organizasyonlarin
amaglari, standartlasma yolunda ¢alisan aktorler arasinda
bilginin paylasiminin artirilmasiyla standartlasmanin  daha
verimli sekilde koordine edilmesidir.

UMVA’nin basarist ve verimli bir sekilde kullanilabilirligi
biiyiik 6l¢iide kurumsal anlagmalar ve hukuksal diizenlemere,
genis katilim ve iyi belirlenmis veri ve servis standartlarina
baglidir. Gliniimiizde 6zellikle ISO/TC 211 ve OGC tarafindan
hazirlanan belirtim ve uluslararas: standartlar veri ve servis
acisindan  gereksinimleri  karsilayacak  niteliktedir.  Bu
standartlar ve belirtimlerde tanimlanan servis standartlarinin
kullanimi ile dagitik yapida ¢ok mimariye sahip bir sistem
gelistirilmesi de miimkiin hale gelmistir. Bdylece altyapiya
katilan kurum ve kuruluslarin veri ve meta verilerini kendi veri
tabanlarinda tutmalari, giincellemeleri ve yasatmalari yine
kendi sorumluluklarinda siirdiiriilebilecektir.
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